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Somos una pequeña comunidad    Vuelve a ver la luz este boletin después del
paron veraniego, vuelve con ganas,pero con dificultades. El gaztetxe de Alonsotegi, que
era donde se co
cía y maquetaba el Armiarma han tenido problemas con la electricidad,en
verano les cortaron la luz y despues de volver a ponerla, se la volvieron a quitar y
parece que lo tienen complicado.(Asi que si puedes echar una mano
pasate por alonsotegi para informarte mejor).Y claro sin electricidad no podiamos
maquetar y hemos tenido que buscar otro sitio, este numero ve la luz gracias a un
amigo que nos a ayudado con la maquetación¡Aupa Einaut! y esperamos que el
siguiente numero se pueda preparar desde  el  gaztetxe de Udondo, que será desde
donde cocinaremos este proyecto a partir de ahora.(Aupa udondo eta Metabolik!)

   Por otro lado esta el llenar de contenido el boletin.Para la gente de la asamblea anti-
tav de ezkerraldea, que somos las que nos encargamos de
ello sería más facil juntar un montón de contrainformación de aqui y de alli
y publicarla pero pensamos que lo importante es el trabajo que los colectivos
y gaztetxes del gran bilbao(apesta!) llevamos a cabo día a día y este boletin lo que
pretende no es más que ser un reflejo de ese curro y esas peleas, un
espacio donde proyectar nuetras realidades.Sin manipulación ni intoxicación,
y para eso lo que hace falta es que la gente que estais ahi, que lo currais,lo vivis y lo
sentis os animeis a escribir ,de vez en cuando y sin agobios ojo! unas palabras. Esta
publicación no es un fin en si misma sino una herramienta, que de no usarla se oxida,
pensamos que la contrainformación y la comunicación directa
son imprescindibles y colectivos y personas deberiamos usar y apoyar más a los
medios libres que curran a nuestro alrededor y dar la espalda a los medios masivos
que goviernos y bancos controlan (por muy de guay que vayan).
                                                                          AUTOGESTION Y ACCION

Editorial
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Somos una pequeña comunidad
ubicada al norte de na varr a. Hace 25
años decidimos ocupar un pueblo e
intentar v er que pasa cuando decides
ser tu propio sujeto activ o del futuro .

Diseñar una mini sociedad en la
cabeza es relativ amente facil y muy
alagador par a el ego , se logr a « ajustar
todas las piezas » pero las personas no
somos piezas de un rompecabezas y en
cuando nos ponemos en mo vimiento
todo el montaje se viene abajo . En
lakabe hemos vivido este proceso
repet idamente y  aun as¡  hemos
continuado a vanzando a v eces a ciegas
hacia un espacio desde el que recrear
e l  cotidiano pero dentro unas
coordenadas diferentes que posibilitan
la libertad del individuo sin destrozar
el grupo y el pro yecto que nos unio en
su momento y que seguimos deseando
nos una tambien ahor a. El enunciado
es bien simple: construir un pueblo
alternativ o.

CONSTRUIR porque vivimos en
medio de ruinas y escombro , porque
los sueños ha y que plasmarlos aquí y
ahor a con estas manos y estas mentes,
dando lo mejor aun sabiendo que en
dos años habremos cambiado y
necesitaremos una nuev a precisión
material de nuestros sueños.

Porque construy endo conoz co a
quien tengo enfrente y a mi lado codo
a codo lev antando no solo muros de
piedr a sino una forma de compartir que
me haga desear estar en compañía de
los otros en v ez de pensar en guerr as
y adquisición de territorios desde los
que combatir y destruir , construir es
hacer en positiv o, es crear dinámicas
positiv as, es, aprender a funcionar
instintiv amente en positiv o.

UN de uno en uno las cosas se
hacen mejor  aunque en nuestr a
fantasía si estaba la posibilidad de
ocupar y reconstruir mas pueblos en
nuestr a pr actica aquí estamos aun y
no hemos terminado ....y no se si esto
se acaba alguna v ez... parece que no .

PUEBLO porque nuestr a opción er a
rur al y sigue siendo rur al, porque
necesi tábamos e l  s i lenc io par a
comprender lo que estamos viviendo ,
porque necesitábamos esa luz y ese
aire puro sin los cuales hubier a sido
imposible llegar a buen puerto , porque
de la natur aleza hemos aprendido todo
aquello que nos sirv e de alimento , que
nos nutre y nos hace crecer por dentro
tanto como por fuer a, porque nos da
libertad de la buena porque nuestros
hijas se han criado en un espacio
privilegiado llamado PUEBL O.

ALTERNATIVO porque cuando no
se sabe que hacer con lo que no te
gusta quieres dar una alternativ a
aunque no sepas nada de lo que si
qu ieres hacer .  Es dec i r  se d ice
alternativ a cuando no se tiene mas que
intuiciones y sensaciones imposibles de
poner aun en palabr as... definir esa
palabr a, alternativ o, ha sido y es labor
de años, de muchas personas, de
muchas realidades puestas en cuestión,
de muchos bolsillos dados la vuelta, de
poner cabeza abajo todos los supuestos
par a encontr ar v erdades con las que
llenar el alma. Ha y muchos v acíos
vividos a pulso ... hemos aprendido a
vivir el dolor , luego a llor arlo y ahor a a
dejarlo marchar .

Alternativ o porque este planeta se
muere y no nos sentimos capaces de
obviar esta gr ave situación que como
humanidad estamos viviendo . Porque
es nuestr a maner a de aportar nuev os
conceptos a viejas situaciones .

LAKABE, 25 AÑOS DE PRESENCIALAKABE, 25 AÑOS DE PRESENCIALAKABE, 25 AÑOS DE PRESENCIALAKABE, 25 AÑOS DE PRESENCIALAKABE, 25 AÑOS DE PRESENCIA
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De todas maner as después de unos
años nos dimos cuenta de que lo
importante es crear desde lo único y
or iginal que ha y dentro de cada
persona de este planeta, y no por
oposición a algo que no nos gusta o
desagr ada o consider amos malo ,
delictiv o, injusto , etc.
construimos desde
planos nuev os y
l ibres,  lejos de
con v enc iona l ismos
sociales y mez clamos
ideas y espacios de
formas antes
i n i m a g i n a b l e s .
Aceptamos nuestr as
p r o p i a s
contr adicciones como
un defecto inherente
al  proceso . . .  y  e l
proceso es lo que
vivimos como si fuer a único!!.

Lakabe es un pro yecto vital que se
ha forjado a sí mismo . Ha hecho un
largo camino par a llegar a este punto
en el que ha logr ado consolidar una
estructur a comunitaria, con una base
mater ia l  segur a desde la propia
comunidad, que no ha necesitado
enviar a nadie a tr abajar fuer a, que es
autosuficiente en div ersas áreas y
económicamente siempre ha ido a la
alza. No tenemos deudas importantes,
gener amos una act iv idad anual
enorme, en 25 años hemos realizado
un paso de gigantes en cuanto a
comprensión de los procesos grupales,
en los temas de genero , en los temas
educativ os y en los cultur ales. Esto y
segur a que estadísticamente hablando
somos el pueblo con ma yor alcance en
estos puntos. Nos encontr amos en una
época bonita con mucho horiz onte y
muchas puertas abiertas por delante.
Seguimos teniendo pro y ectos de
envergadur a, terminar euskal, asentar
el centro de encuentro en esa casa.

Sacar el ganado fuer a y hacer una
construcción que pueda albergar las
cuadr as,  la  queser ía,  la  sa la de
despiece y secado de carne.

Hacer una repoblación masiv a en los
lindes de las carreter as nuev as que nos
están abriendo . R epoblar con árbol

autóctono las calv as de
“el  paco” .  Hacer  una
nuev a sala de ensa y o
par a nuestros dos grupos
musicales. Cambiar de
mol ino a uno ma y or.
Poner baños en las casas,
hacer  una red de
saneamiento . Construir
alguna casa pequeña.

Y en lo sutil, en esa
parte de la vida de la que
es tan difícil hablar por
la  ausencia de
vocabulario ... esa parte

que se construy e sin v er, casi al tacto ,
también tenemos energía puesta,
seguir forjado laz os comunitarios,
seguir dotándonos de estructur as que
nos a yuden a compartir , que nos den
c la v es par a for ta lecer  a l  genero
humano en su determinación de cuidar
el planeta, la vida, las personas que
en el vivimos. Esa es también una labor
sutil que esta comunidad llev a adelante
desde lo innombr able.

Ha y momentos de una bel leza
inmensa,  de una c lar idad
impresionante, destellos de lucidez a
tr avés de los cuales la vida te ofrece
sus coordenadas par a colabor ar con ella
en la construcción de un mundo nuev o,
justo , equitativ o, generoso y fecundo .
vivir esos momentos es impresionante
pero implicarse en su materialización
es apasionante y rev olucionario . Te
tr ansforma, te arrebata, te llena de
energía y plenitud. La vida te colma y
te coloca en sitios como Lakabe.

Mabel.



a r m i a r m a   s a r e a

5

La idea de la llamada Democracia Participativa
se está extendiendo en una serie de sectores como
la nueva panacea emancipadora que
pretendidamente supera a planteamientos o
estrategias de cambio anteriores ya fracasados.
Pero los erróneos conceptos de base sobre los
que se asienta, no pueden conducirnos más que
a una vía muerta, a perpetuar lo que tenemos.

La plasmación más concreta de esta teoría
que ha llegado a nuestras manos es la obra del
intelectual de origen alemán, afincado en
América Latina, Heinz Dieterich, titulada “La
Democracia Participativa. El socialismo del
siglo XXI” y distribuida en su día por el diario
GARA.

Uno de los principios básicos de la
Democracia Participativa es el de que la vía para
llegar al socialismo, a la sociedad de igualdad y
de justicia a escala mundial, es mediante la
“profundización” de la democracia actual en
base a la presión y participación popular, hasta
lograr “democratizar” completamente las
estructuras económicas, las políticas, las
culturales e incluso las militares (¿) en cuyo
desarrollo las ciencias y la tecnología avanzada
-como Internet- jugarían un papel esencial.

El autor reconoce de entrada la
imposibilidad estructural de participación real
del ciudadano dentro de la democracia
parlamentaria actual, y asimismo entiende que
no se ha dado un desarrollo de la democracia
formal y participativa en el socialismo realmente
existente. Pero cree en la posibilidad de que los
límites actuales de la democracia puedan ser
ampliados en todos los campos hasta lograr la
participación generalizada sin trabas de la gente
en todas las decisiones y la eliminación de las
desigualdades.

El problema es que no solamente existe la
imposibilidad estructural de participación dentro
de la democracia parlamentaria actual, sino
también la imposibilidad estructural de cambiar
la democracia en tanto no se cambie todo el
modelo económico industrial y tecnológico
capitalista que está detrás.

Los límites estructurales de la democracia
actual están muy claros. La democracia es la
estructura jurídico-política que instauró la
burguesía, a partir de la revolución francesa,
cuando las relaciones comerciales y económicas

impulsadas por ella durante siglos estuvieron
suficientemente maduras y desarrolladas como
para permitirle hacerse con el poder y eliminar
desde ahí todas las trabas existentes a un mayor
desarrollo de las mismas. Desde entonces, la
democracia, el traje a medida de la burguesía,
le ha permitido a ésta mantenerse en el poder a
pesar de todas las vicisitudes y oposiciones,
impulsar la industrialización posterior en todas
sus etapas e incrementar sus negocios al infinito,
hasta l legar a dominar el Planeta entero
mediante la globalización de su dominio, del
mercado y de las relaciones comerciales, como
sucede en la actualidad.

Detrás de toda la parafernalia de la
democracia, con sus instituciones, partidos con
intereses aparentemente diferentes, elecciones
cada cierto t iempo de “representantes
delegados”, jueces, leyes, pretendidas
separaciones de poderes, autonomías, etc, está
el poder real, hoy muy internacionalizado, de
las grandes empresas, multinacionales y banca
que disponen con control férreo de toda la
parafernalia susodicha, de todos los hilos del
mercado, de la tecnología, de la vida cotidiana
de las personas manejada a su antojo, de
poderosos ejércitos y policías, del cuasi-
monopolio mediático, y de las grandes
instituciones internacionales -instrumentos
tremendamente eficaces- como el BM, el FMI y
la OMC entre otros. Pero ese poder real al que
nos referimos, está asentado sobre un modelo
económico determinado, basado en la
producción industrial, en la producción y venta
a gran escala permitidos por el desarrollo de las
máquinas y la tecnología, y basado en el
mercado, y en todos los derivados comerciales,
financieros y especulativos. La democracia es
consustancial al poder de la burguesía y al
inmenso entramado técnico-industrial que la
soporta. La base de la explotación de la gente,
de la sumisión de los pueblos del Norte y del
Sur, de la expropiación de sus medios de vida,
de la miseria y marginación, de la destrucción
de la naturaleza, del agotamiento de los recursos
y de todas las consecuencias que se originan de
ello, se encuentra precisamente en el brutal
entramado técnico-industrial y productivista al
que aludíamos.

La Democracia ParticipativaLa Democracia ParticipativaLa Democracia ParticipativaLa Democracia ParticipativaLa Democracia Participativa
o más de lo mismoo más de lo mismoo más de lo mismoo más de lo mismoo más de lo mismo
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Pretender como pretenden los defensores
de la Democracia Participativa ampliar la
democracia hasta llegar al socialismo es una
falacia. Pero la falacia es tanto mayor en cuanto
que dan por bueno el modelo industrial y
tecnológico sobre la que se asienta. Dan por
bueno el progreso y consideran la tecnología
incluso como un elemento de liberación y de
emancipación, cuando la tecnología está siendo
una de las principales armas de la burguesía para
ampliar la producción y los beneficios y para
someter, alienar a la gente e incluso poder
prescindir parcialmente de sus “servicios” es
decir de su fuerza de trabajo.

Ya el marxismo quedó entrampado con
este planteamiento. Consideraba que el
socialismo requería un capitalismo previo o
cuando menos un desarrollo muy importante de
las fuerzas productivas para lo que al parecer
no había límites. El resultado ha sido toda la
cadena de desastres que se han sucedido: el
impresionante deterioro del medio ambiente, la
utilización sin reparos de la energía nuclear, la
loca carrera armamentista que le terminó por
ahogar, la supeditación de innumerables pueblos
de quienes necesitaba por sus materias primas
o porque formaban parte de los intereses
geoestratégicos del poder, el desarrollo de una
formidable máquina tecnológica que ha
engrosado todavía más la burocracia y ha
permitido controlar y someter más a los
trabajadores y un largo etcétera. Hoy China y
Vietnam entre otros, siguen por la misma senda.
Pero incluso el movimiento obrero occidental,
ha quedado atrapado dentro de la máquina
industrialista y del progreso. Su dinámica
reivindicativa por mayor igualdad, mejores

salarios y mejores condiciones de trabajo- y más
raramente por un cambio de estructuras- no
cuestionaba las bases del sistema industrial -sólo
los privilegios del poder- y le ha conducido de
hecho a integrarse y a acomodarse al sistema.
Así hasta llegar a la situación actual en que las
máquinas sustituyen ya en buena parte a los
trabajadores. Con mayor razón han quedado
entrampados los movimientos políticos de
izquierda, que dando por buenos el sistema
industrial y el progreso, han querido llegar a
alguna forma de socialismo pero desde dentro
de la democracia y participando en ella. Los
socialismos de toda índole han ido rebajando sus
contenidos hasta llegar a dar por bueno el sistema
capitalista y conformarse con ciertas “mejoras”,
convirtiéndose de hecho en un pilar más del
sistema. Otro tanto podemos decir de todas las
variantes comunistas y eurocomunistas, que han
quedado perdidas por el camino.

Por tanto tenemos que tener claro que un
cambio en profundidad del modelo de sociedad
pasa por cambiar todo el andamiaje industrial-
tecnológico capitalista, hacia una sociedad más
humana, basada en la igualdad desde luego pero
basada también en la proximidad, en lo pequeño,
en la cercanía, en lo propio, en una producción a
pequeña escala en donde la máquina no sustituya
a la capacidad creativa de las personas, en
función de las necesidades reales de la gente y
en respeto a la naturaleza y en donde los
intercambios que se tengan que realizar sean
equivalentes.
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La llamada democracia es lo que es y está
para lo que está. No es ampliable y mucho menos
sin cambiar el sistema económico. No podemos
entrar a participar en el sistema, ni a gestionarlo,
ni desde dentro de las instituciones ni desde
fuera, ni en lo que concierne a infraestructuras,
al transporte, vivienda, territorio, energía ni a
ningún otro sector. Y no cabe tampoco en
consecuencia, ponernos a negociar con el poder
acuerdos de consenso, ni en lo político ni en
otros aspectos, fantaseando sobre el que así
podamos ir avanzando hacia el tipo de sociedad
que queremos, porque el poder sólo acuerda
aquello que no perjudica sus intereses, porque
es una vía muerta y no haría más que
perjudicarnos. Habrá que ir creando otras bases
económicas, de vida y convivencia, fuera de los

parámetros económicos y urbanos del sistema,
que permitan otro tipo de democracia, real,
igualitaria y directa, lo cual implica entre otras
cosas cambiar nosotros mismos, nuestra
mentalidad, cambiar nuestros hábitos de vida y
de consumo, consumir menos y más
racionalmente -de lo cercano, de lo que no
signifique agresión a la naturaleza, de lo
producido justamente y sin explotación, de lo
necesario, etc- y en la medida de lo posible
implicándonos en otros modos de producción y
en otros espacios de vida. Y al mismo tiempo,
enfrentándonos con todas nuestras fuerzas a
todas las agresiones salvajes que nos vienen del
sistema, sean de infraestructuras, transporte,
planes energéticos y tantos otros aspectos.

¿Catástrofes naturales?¿Catástrofes naturales?¿Catástrofes naturales?¿Catástrofes naturales?¿Catástrofes naturales?
La sociedad “desarrollada” se
ha alejado de la naturaleza, de
sus procesos y sus ritmos, y esto
no sale gratis. Durante el
maremoto en el sureste asiático,
los aborígenes de las islas,
observando el anormal repliegue
de las aguas de sus costas,
huyeron a lugares altos salvando
así sus vidas, mientras los
tecnócratas extranjeros miraban
las pantallas de sus
computadoras.
Unas costas urbanizadas y
superpobladas artificialmente

para dar servicio al turismo occidental, más el tsunami consecuencia del maremoto, produjeron
las cifras de la mayor “catástrofe natural” de la historia de la humanidad. Más reciente, el huracán
Katrina asoló el delta del Missisipi. Más de lo mismo. Dando por sabido que el golfo de México es
zona de riesgo, el calentamiento de las aguas superficiales del mar, debido al efecto invernadero,
multiplican el número y la fuerza de estos fenómenos. Si a esto le sumamos la desecación de las
marismas del Missisipi (para extender los oleoductos) y la construcción de una gran urbe como
Nueva Orleáns por debajo del nivel del mar, nos haremos una idea del resultado.
Después los poderes organizarán las campañas de emergencia y solidaridad, pero sus estrategias
dejan de lado estos temas a la hora de acumular riquezas (EE.UU primer productor de gases de
efecto invernadero, saboteador del descafeinado protocolo de Kioto, etc)
Aquí sufrimos nuestra particular “catástrofe natural” con las inundaciones de 1983. La
coincidencia de las mareas vivas con lluvias torrenciales provocaron decenas de muertos y enormes
pérdidas materiales. 20 años después, con menos superficie forestal, menos marismas, ríos
canalizados, más asfalto y hormigón ¿qué pasará?
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REPORTAJE JULIO 2005REPORTAJE JULIO 2005REPORTAJE JULIO 2005REPORTAJE JULIO 2005REPORTAJE JULIO 2005
Un viaje para cambiar el final de la historia

Vajont, Itoiz. Itoiz, Vayont. Dos nombres a los que les
separa miles de kilómetros de distancia. Dos historias que
suceden en Europa en un intervalo de cuarenta años. Dos
historias demasiado parecidas, en sus comienzos y en su
desarrollo. Porque tantas similitudes asustan. Tanto en las
respuestas de la naturaleza (terremotos, ruidos) como en
las reacciones de los técnicos y de los políticos. Aquí van
algunas de ellas.

1) Respuestas de la naturaleza. En ambos casos hay terremotos y ruidos
relacionados con un proceso de llenado de embalse.

2) Existencia de informes que cuestionan la seguridad. En ambos casos
existían esos informes. Allí de un geólogo austriaco (Müller) y aquí los conocidos
de Casas, Sansegundo; Rebollo o Instituto Jaume Almera

3) Existencia de “alarmistas” Allí fue la periodista Tina Merlin y. aquí
esta la oposición a Itoiz.

4) Reacciones responsables políticos. En ambos casos se niega la existencia
de problemas. Se niega la sismicidad inducida, se ha negado el deslizamiento
de la ladera, se niega la existencia de ruidos. Después de negarlo, eso sí, se
minimiza la importancia de esos problemas con el consabido “Todo está bajo
control”

“Todo está bajo control”, dicen en Itoiz. “Todo está bajo control” dijer on
en Vajont en los años anteriores a la catástrofe e incluso horas antes de que la
ola pasara por encima de la presa, arrasara varios pueblos y matara a dos mil
personas.

Es imprescindible que nos acerquemos a esta historia que sucedió en el
corazón de Europa hace cuarenta años. Conviene aprender de los errores, para
que lo sucedido no se vuelva a repetir. Y por eso el viaje que la Asamblea de
Vecinos Amenazados por Itoiz realizó a Vajont el pasado mes de junio.



a r m i a r m a   s a r e a

9

VAJONT O LA CRONICA DE UNA CATASTROFE ANUNCIADA

1 Localización Geográfica
Se construye en el cauce del torrente Vajont, que dará nombre a la presa.

Estamos en la provincia de Belluno, en el norte de Italia dentro de la región
de Véneto junto a la frontera con Austria.

2 Presa
- Se acabó en 1959 (4 años antes de la catástrofe)
- La altura es 260 m, Es la presa de arco más alta del mundo.
- El volumen de agua que iba a soportar es 150 Hm3
(aproximadamente la tercera parte del agua embalsada en Itoiz)

3 El que avisa no es traidor.
La catástrofe se “vendió” como algo inevitable y provocado por la

naturaleza. Nada más lejos de la realidad. Hubo muchos avisos (de la
naturaleza y de los seres humanos) pero los responsables políticos miraron
hacia otro lado y siguieron con el proceso de llenado.

a) Avisos de la naturaleza
1) 1959> Aparición de grietas en las proximidades de la obra
2) 1960> Comienzan los ruidos y los pequeños desprendimientos de tierras.
3) 1960> Primer deslizamiento en la ladera izquierda durante la primera
                   prueba de llenado.
4) 1962> Se generalizan los terremotos.
5) 1963> Temblor de 5.5 en la escala Ritcher.
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b) Avisos de técnicos y periodistas (Los “alarmistas”)
1) 1959> Informe de un geólogo austriaco (Müller) en el que se concluye que
     existe riesgo de deslizamiento en la ladera izquierda.
2) 1959> La periodista Tina Merlin publica un artículo sobre los riesgos del
     pantano de Vajont. Es acusada de alarmista y es denunciada ante los
    juzgados.
3) 1961> Tina Merlin publica el siguiente artículo. “Un deslizamiento de 50
     millones de metros cúbicos amenaza la vida y los bienes de los habitantes
    de Erto”.

4 La catástrofe: 9 de octubre de 1963
250 millones de metros cúbicos de roca del monte Toc caen en el embalse

aguas arriba de la presa y levantan una ola de 50 millones de metros cúbicos.
La mitad de la ola arrasa Erto y Casso, las poblaciones aguas arriba y

ocasiona 150 muertos,
La otra mitad de la ola sobrepasa la pared de la presa y es suficiente para

borrar de la faz de la tierra cinco pueblos Longarone, Rivalta, Villanova y
Fae, Pirgao. La historia de la presa de Vajont comenzada siete años antes
concluye en 4 minutos con el holocausto de dos mil víctimas.
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5 Supervivientes:
En Vajont murieron más de dos mil personas pero algunos sobrevivieron.

Entre ellos Micaela y Gino que tenían 12 y 10 años respectivamente cuando
fueron rescatados entre el fango y el barro.

Decidieron crear en noviembre de 2001 el Comité de supervivientes de
Vajont con el objetivo de recuperar la memoria de las víctimas y de los que
sobrevivieron a la catástrofe.

a) Testimonio de Micaela
Murieron mis padres, mi hermana y mi abuela. Nunca encontraron sus
cuerpos. Fui a vivir a casa de una tía después de pasar 3 meses hospitalizada.
Mi padre trabajaba en la presa y 3 días antes de la catástrofe dijo que si
pasaba algo moriríamos todos en Longarone

b) Testimonio de Gino
Perdí a mi familia entera a mis padres y mi hermano de 3 años. A mi madre la
encontraron a 12 km, a mi padre después de 40 días. A mi hermano lo llevaba
en la mano y se me resbaló. Lo encontraron 3 días después porque yo les
indiqué donde podría estar. A mi me encontraron a 300 metros de casa junto a
las escaleras del ayuntamiento.

6 Deslizamiento
Esta historia no ocurrió tan lejos. Las historias pasan. Deberías venir al
menos una vez en tu vida y meter los pies encima de este deslizamiento. Es
consecuencia de la gestión de técnicos y políticos que han actuado como una
banda de criminales y que son los responsables materiales y morales de la
tragedia. No fue una catástrofe natural y las muertes que causó pudieron ser
evitadas.

Vuelve a meter otra vez los pies en el deslizamiento e intenta aceptarlo, si
puedes. Luego, a lo mejor, tú podrás ser quien cuente esta historia, la difunda
y haga todo lo posible por evitar que vuelva a suceder.
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